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Resumen: En el articulo se sostiene la necesidad de reconsiderar los
enfoques arraigados de los sucesos y procesos politicos y socioecondmicos
acaecidos en Rusia en los afios 1917-1918. El autor analiza el concepto de la
Gran Revolucion Rusa, basandose en un estandar histérico-cultural elaborado
para su aplicacion en el proceso de ensefianza. El autor destaca los siguientes
aspectos del concepto bajo consideracién. Primero, cualquier
conceptualizacion y operacionalizacion deben apoyarse en el contexto
histoérico, incluidas las experiencias historicas de las revoluciones en otros
paises. En este sentido, la revolucion (incluida la Gran Revolucion Rusa)
podria ser interpretada como transicion de la sociedad a una etapa moderna
de desarrollo (a la sociedad de la Modernidad). Segundo, los sucesos
revolucionarios deben ser considerados desde el punto de vista de la
evolucion de los principales estratos sociales y los factores espaciales y
socioecondmicos de la distribucion y reordenacion de los principales grupos
sociales (el campesinado, las élites, las comunidades nacionales y étnicas).
Tercero, es importante no olvidar el factor personal de los acontecimientos
revolucionarios, la incidencia de las personalidades concretas en la escalada
o, en cambio, en el aplacamiento de las tensiones socio-politicas. Cuarto, la
revolucion implica el uso de diversas formas de violencia politica. Por
consiguiente, cada revolucion se caracteriza por una correlacion singular de

" Articulo preparado en base del informe presentado para la sesion especial
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las formas y la intensidad de la violencia politica. Quinto y ultimo, cualquier
evento histérico debe ser evaluado desde un punto de vista normativo. Esto
implica una discusion sobre los resultados y las consecuencias de la
revolucion. El marco analitico que ha sido elaborado permite caracterizar
objetivamente los sucesos de la “era revolucionaria” en Rusia y disipar
algunos mitos existentes. Esto, sin duda, hara mas efectiva la discusion social
sobre el pasado de nuestro pais.

Palabras clave: revolucion, Gran Revolucion Rusa, concepto, era
revolucionaria
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Abstract: The article revises an established view of Russian Revolution as
two separate events — February Revolution and October Revolution. The
author supports the concept of the “Great Russian Revolution”, which unites
these two events in a single process of revolutionary development.

The author draws attention to the following advantages of the concept under
consideration. First, it conceptualizes the revolution as a process contingent
of a local and global historical context. In this sense, the revolution is
presented as the transition of society to the modern stage of development,
meaning the transition to modernity. Second, revolutionary events in Russia
are considered from the point of view of the evolution of the spatial and
socioeconomic distribution and rearrangement of key social groups:
peasantry, elites, national and ethnic minorities. Third, it takes into account
the personal factor in the revolutionary events, the influence of individual
personalities on escalation or the reduction of sociopolitical tensions. Fourth,
it draws attention to the fact that revolutions imply the use of various forms
of political violence. Each revolution is characterized by a unique correlation
of forms and intensity of political violence. Finally, it gives a normative
assessment of the Revolution, encouraging a national discussion on the
results and consequences of this great event.
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AHHoOTamuss: B crathe packpbiBaeTcsi HEOOXOAWMOCTH IepecMoTpa
YCTOSIBIIUXCSA TOAXOMOB K TOJUTHYECKHMM H COLHAJIbHO-3KOHOMUYECKUM
coObITHsM 1 miporieccam B Poccuu B 1917-1918 rr. ABTOp NpOBOAUT aHANU3
nmoHATHsT «Benukas pycckas peBONMIOLUSA», OMUPAsACh HAa HCTOPUKO-
KYyIbTYPHBI  CTaHAApPT, KOTOPBIA pa3paboTaH sl TNPUMEHEHUS B
00pa3oBaTebHOM TIpoliecce. ABTOp 0OOpamiaeT BHUMAaHHE Ha CIIEIyIOIINe
ACHEKThI paccMaTpuBaeMoro TIOHATHSL. Bo-nepBrix, mo0as
KOHIIENITyanu3allis W  OlepallMOHaIM3alus JAOJDKHA  ONMpaThcs  Ha
HUCTOPUYECKUH KOHTEKCT, B TOM YHCIIE, HA HCTOPUUYECKHH ONBIT PEBOIIONHUIN B
JIPYrUX cTpaHax. B aToMm cMmbiciie peBomfonuio (B TOM uucie, Bemukyio
PYCCKYIO DPEBOJIOIMIO) MOXKHO TIPENCTaBUTh KaK Mepexoi oOmiecTBa K
COBpEMEHHOMY OJtamy pa3Butusi (oOmiectBy MopepHa). Bo-BTopbIx,
PEBOIIOIMOHHBIE COOBITHS HEOOXOJMMO paccMaTpHBaTh C TOYKH 3PEHHS
SBOJIIOIIMA OCHOBHBIX COLIMAJIBHBIX CTPAT, IPOCTPAHCTBEHHBIX U COLUAIBHO-
SKOHOMHUYECKHX (DaKTOPOB PACIIPEETICHUS] U MEPerpyniupoOBKH KIFOUYEBBIX
COLMAJIBHBIX TPYI (KPECThSIHCTBO, 3JIMTA, HAIMOHAJIBHBIE W STHHYECKUE
oOmHocTH). B-Tperbnx, BakHO He 3a0bIBaTh O JMYHOCTHOM (hakTope
PEBOIIIOIIMOHHBIX  COOBITHI, O BIMSHAU OTACNBHBIX IEPCOHAIMHA Ha
JCKajaluio WK, Hao0OpOT, CHIKEHHE  COLHAIBLHO-ITOJUTHYECKON
HanpsHKEHHOCTU. B-ueTBEPTHIX, PEBONIOLUS MOAPA3yMEBAET UCIIOIb30BaHNE
pasznuuHbIX (opMm monuTHueckoro Hacwims. COOTBETCTBEHHO, KaXKaas
PEBOIIIOIMSL  XapaKTEepU3yeTCsl YHUKAIBHBIM  COOTHOLICHWEM (opM U
WHTEHCUBHOCTU TIIOJIUTUYECKOTO Hacwius. HakoHer, B-IISTBHIX, J1000€
UCTOPHYECKOE COOBITHE HEOOXOIUMO OIIEHMBATH C HOPMATHUBHOW TOUKH
3peHus. JTO MOApa3yMeBaeT IUCKYCCHIO O pe3ylbTaTaX M IMOCIEICTBHIX
PEBOIIONHUU.
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BeipaboTaHHast ~ aHamUTHYecKass ~ paMKa — IO3BOJISIET  OOBEKTUBHO
XapaKTepru30BaTh COOBITHS «PEBOIIOLMOHHOM 3moxmw» B Poccuu u pa3Besth
psan  cymectBylomux MHGOB. OTO TPHUHECET HECOMHEHHYIO IMOJb3Y
00IIECTBEHHOW JIMCKYCCHU O MPOIIIOM HAIIEH CTPaHBL.

KnarwueBsbie cioBa: peBomrouusi, Benukas pycckas peBOJIONHMS, KOHILET,
PEBOITIOIIMOHHAS 3110Xa

Para Rusia, los sucesos revolucionarios remontados hacia un
siglo atras forman parte sustancial integrante de la historia
nacional habiendo determinado por décadas el desarrollo
economico, cientifico y cultural de nuestro Estado. Durante
muchos decenios, en percepcidon publica y cientifica, los
acontecimientos de los afios 1917-1921 estaban desagregados
en la Revolucion Democratico-burguesa de Febrero, el periodo
de dualidad de poderes, la Revolucion de Octubre y la guerra
civil. Hasta hoy, en la percepcion comin predomina la idea, mas
preciso, un dogma politico de los afios 1930 sobre dos
revoluciones diferentes en principio: una “defectuosa” burguesa
sucedida en febrero y una “verdadera” socialista que pasd en
octubre de 1917.

Una nueva concepcion de este proceso como la Gran
Revolucién Rusa acentua en que los eventos de los meses de
febrero y octubre de 1917, a saber: la caida de la monarquia y el
establecimiento de la republica, el rebelion de Kornilov, las
elecciones para la Asamblea Constituyente, instauracion del
poder soviético y la sangrienta guerra civil fueron las etapas de
un solo proceso que, por diferentes razones, alcanzd Ila
radicalizacion extrema.

El concepto de “Gran Revolucion Rusa”, que fue introducido
hace poco, es de cardcter netamente historico mas no un “juego
de palabras”. Tal determinacion permite precisar el
posicionamiento de la revolucion en Rusia en la sucesion de las
revoluciones de la edad nueva y moderna. Al momento de su
consumaciéon, en FEuropa ya casi cuatro siglos venia
desarrollandose el proceso de modernizacion historica de
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envergadura: la transformacién de una sociedad agraria y
artesanal, apropiada para la época medieval, en una sociedad
industrial de la Edad Moderna, es decir, Europa (sobre todo,
Occidental) avanzaba paulatinamente hacia asi llamada
modernidad. Fue esta transicion que promovidé a Europa a la
vanguardia del desarrollo historico.

Los hitos mas importantes que marcaron etapas de este
movimiento, fueron las revoluciones ‘“clasicas” de la Edad
Moderna (la revolucion neerlandesa, inglesa, revolucion en las
colonias americanas, la francesa). Un determinado papel le
corresponde también a la Reforma Protestante (su 500
aniversario se celebr6 en octubre de 2017). Los conceptos
basicos del proyecto de la Contemporaneidad fueron formulados
en época de la Ilustracion. La idea central fue la del progreso
que pudiese realizarse con ayuda de la modelacion racionalista
del desarrollo social, politico, economico, civilizacional y
cultural. Como las partes integrantes mdas relevantes del
proyecto de la Contemporaneidad fueron sefialadas las de la
produccion industrial, Estado de derecho, sociedad civil,
individuo libre racional, derechos humanos, un determinado
sistema de valores. A la vez, fue mencionada también la
posibilidad de encaminar forzosamente de modo racionalmente
premeditado el movimiento social por vias del progreso, de
formar modelos sociales justificados racionalmente y plasmarlos
mediante una revolucion. Propiamente dicho, asi sucedio la
Gran Revolucion Francesa, cuyos idedlogos y lideres trataban de
contener la energia revolucionaria de las masas encajandola
dentro del marco de un “proyecto” dado. Recordaré que la
Revolucion Francesa constd de diferentes fases: desde la
monarquia constitucional hasta el Directorio, destacando los
periodos cuando el poder tenian los girondinos, jacobinos,
termidorianos, o sea, diez anos: desde 1789 hasta 1799 r.

La Revolucion Rusa formé parte de esta secuencia por estar
propicia tanto en su inicio, la Revolucion de Febrero, en el curso
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de la cual fracaso6 el intento de establecer una democracia liberal
en Rusia, como en su siguiente fase, cuando Vladimir Lenin y
Leo6n Trotski con sus compafieros lograron encauzar el pueblo,
al punto de revelar, hacia el lecho de Procusto del paradigma
marxista de desarrollo.

Tanto la esencia del proceso revolucionario ruso y sus rasgos
distintivos como sus causas fueron objeto de miles de estudios
donde se sefiala la situacion dramatica en el frente, coyuntura
econdmica grave, destrozo del estilo habitual de vida para miles
de campesinos (que representaban una mayoria aplastante de la
poblacion), la incapacidad de la ciudad a asimilar miles de
migrantes rurales, la creciente movilidad social de la poblacion
en la condiciéon de la desorganizacion general propio de un
estado de guerra, etc., etc. No obstante, para el ano 1917,
nuestro pais se encontraba a punto de la autodestruccion
historica cuya transcendencia, a pesar de las circunstancias
arriba mencionadas, al parecer, no estaba suficientemente
justificada. Hace poco no mas, Rusia alin estaba en
modernizaciéon, su economia iba avanzando. Y si bien la
situacion en los frentes era grave, pero, en comparacion con los
paises aliados, Rusia no se veia la mas “cansada”. Recalcamos,
que la mayoria de estos paises se vio obligada a racionar
alimentos mediante cartillas, mientras que en Rusia la
restriccion se aplicaba solo al consumo de azucar, lo que se
debi6 a nada mas que a la lucha contra la destilacién clandestina
de aguardiente casero.

La causa principal consistia en que para el mes de febrero de
1917, en las grandes ciudades, sobre todo, en San Petersburgo,
la guerra prolongada con sus victimas, privaciones y
abastecimiento irregular de pan, etc., cred una alta tension en
formas locales. Como se sabe, las revoluciones ocurren, en
primer lugar, en las ciudades, luego, pues, involucran también al
campesinado, como fue el caso ruso.
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Asimismo, se presento la escision de la élite gobernante, que
se hizo palpable ya en los afios 1915 y 1916 y para 1917, fue
agravado por la crisis de voto de confianza al poder superior y la
monarquia por parte de la mayoria de la poblacion. Mas atn, ni
siquiera las personas cercanas al emperador y los miembros de
la familia 1imperial podian llegar a un acuerdo. Una
manifestacion ilustrativa de esta crisis fue el discurso en la
Duma estatal de Pavel Miliukov, lider del Partido Democratico
Constitucional (kadetes), en noviembre de 1916, quien no
tachaba la posibilidad de delito de alta traicion de parte del
séquito mas cercano del emperador. Los recambios
gubernamentales tampoco contribuian al incremento de la
confianza en el poder. El fendémeno de la figura tenebrosa de
Rasputin echaba una sombra sobre el poder imperial. El
prestigio de la iglesia ortodoxa, que siempre habia jugado un
papel central en la historia de Rusia, qued6 debilitado
considerablemente. Fue a fines de 1916, cuando el embajador
francés Maurice Paléologue, un atento observador externo, se
refirid6 a la situacion en Rusia como el umbral del caos.
Constatando la incapacidad de las autoridades y sus adversarios
de llegar a un compromiso, afirmando que en la situacion
presentada uno puede justificar tanto el “baston de Ivan el
Terrible” como el “garrote de Pedro I el Grande”. Desde esta
optica, se ve como precisa y profunda la idea de Alexander
Solzhenitsyn de que “La revolucidon es un caos con un eje
invisible. Puede ganar sin ser dirigida por alguien” [1, p. 13].

En los sucesos de febrero, practicamente todos, hasta el alto
generalato, le dieron la espalda a Nicolas II. “Por todos lados
veo traicidon y engafio”, anotd en su diario. La solidez de la
monarquia resulté ilusoria, la mayoria del pueblo le dio la
espalda rapida-y despiadadamente aunque era el momento
cuando faltaba poco para ganar la guerra. Analizando los
acontecimientos de aquel entonces, Winston Churchill sefial6:
“Para ninguna naciéon el Destino fue mas maligno que para
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Rusia. Su barco naufrag6 a vistas del puerto. Habia aguantado
ya la tormenta, cuando todo se desmoron6. Todos los sacrificios
habian sido hechos, todos los esfuerzos tomados... Con la
victoria en mano, se cayo al suelo, devorada viva, como Herodes
de antafio, por gusanos” [2, p.227]. No cabe duda que la
evaluacion de Churchill del potencial de Rusia para
autorecuperacion es subjetiva, pero esta fue la optica de la cual
la situacion de 1917 fue percibida tanto por ¢l como por muchos
otros.

La autocracia zarista se derrumb6 efectivamente al instante
como si no hubieran pasado siglos del “poder sagrado” cuando
el pais fue gobernado en absoluto por el “ungido de Dios”. Se
habia arruinado definitiva e irreversiblemente, aunque pareciera
que desde hace tiempo venia siendo discutida la opcidon
“intermedia” de la monarquia constitucional (cuyos algunos
elementos ya estaban presentes en el sistema politico). Resultd
que para 1917, el pais no contaba con alguna fuerza militar o
social a la cual la monarquia hubiera podido acudir en busca de
un apoyo eficaz. De hecho, nadie se opuso a la violencia
callejera, salvo los gendarmes, por lo que, pues, resultaron
victimas de la ira de la muchedumbre en febrero de 1917.
Ademas, cabe recalcar que en Petrogrado se encontraban 160
mil soldados listos para partir al frente, pero abandonados de
hecho por falta de sus oficiales. Sin hablar de miles de
desertores acumulados en la capital. Ellos representaban una
fuerza temible.

La guerra fue nada mas que un catalizador del proceso
retardado de transformacion del sistema socioecondémico y
politico de Rusia. La secuencia de los sucesos en febrero —
octubre de 1917 fue determinada por muchos factores
socioeconomicos profundos propios para el desarrollo del pais
en la segunda mitad del siglo XIX, donde todavia faltaba una
capa de propietarios que fuera algo poderoso y numeroso.
Tampoco se daba unidad entre las clases gobernantes: la nobleza
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y la burguesia. La nobleza habia perdido ya su dominancia
economica, y la burguesia no la habia obtenido ni en el aspecto
econdomico ni mucho menos en el politico. Se trata sobre todo,
de la burguesia nacional lo que se corrobora con los datos: los
empresarios extranjeros fueron propietarios del 90% de las
minas; les pertenecia el 50% de las empresas de la industria
quimica, el 40% de la metalurgia, el 30% de la textil. Si bien
que segun el volumen de produccion industrial, en 1913, Rusia
ocupaba el quinto lugar en el mundo después de los EE.UU.,
Alemania, Inglaterra y Francia. La industrializacion todavia
estaba lejos de su culminacion: en la estructura del ingreso
nacional, el porcentaje de la industria y construccion llegaba un
poco mas del 29%, mientras que a la agricultura le correspondia
el 56%. Y, por tltimo, lo mas importante: no se habia sucedido
aun la estratificacion del campesinado en el sector rural donde
apenas empez6 a formarse la capa de los “duefios fuertes”, o sea,
la burguesia rural. El afo 1917 fue una etapa mas de la
implementacion de la reforma agraria, y la desercion masiva
desde los frentes fue motivada en cierto grado por lo que la
gente queria regresar a casa y participar en la reparticion de las
tierras. Ademas, la situacion interna se veia agravada mas por la
presencia en el inmenso territorio del pais de vastas y agitadas
“periferias étnicas”.

En cambio, no hacia falta de las fuerzas politicas en busca de
“rectificar” la revolucion. Estas fuerzas, separadas en
agrupaciones opuestas, estaban decididas a realizar los cambios
radicales segun sus ideas utopicas. No estaban conformes con
las decisiones relevantes, que habian sido objeto de largo anhelo
de todas las capas de la sociedad rusa de orientacion liberal, las
mismas que fueron adoptadas ya por el primer gabinete del
Gobierno Provisional presidido por el principe Gueorguiy Lvov,
a saber: concesion de amnistia politica, abolicion de los estados
sociales, restricciones religiosas y étnicas, promulgacion de
elecciones generales, elecciones de gobiernos locales, igualdad
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de derechos de mujeres, supresion completa de la censura (jdada
ni mds ni menos que en tiempos de guerra!). No obstante, los
valores democraticos y liberales no eran suficientes para
garantizar la estabilidad. La polarizacion de la sociedad fue
demasiado grande. El proceso revolucionario precipitadamente
involucraba las masas de obreros armados y soldados, asi como
de los campesinos regresando de los frentes. Constatando el
fracaso de la idea liberal en Rusia, Pavel Miliukov se vio
obligado de expresar: “La historia abominara a nuestros lideres,
asi llamados proletarios, pero igualmente abominara a nosotros
quienes provocamos la tormenta.... La salvacion de Rusia
consiste en el retorno a la monarquia, sabemos que todos los
sucesos de los ultimos meses han demostrado con claridad que
el pueblo no es capaz de percibir la libertad...” [3, p. 205].

La incapacidad del Gobierno Provisional resulté fatal para
Rusia: la convocatoria de la Asamblea Constituyente se ahogo
en las discusiones y disputas interminables. Quizas, si hubiera
sido convocada inmediatamente después de la abdicacion del
emperador, cuando la sociedad aun no mostraba un grado de
radicalismo tan alto como el que se presentaria en octubre, el
gobierno, tal vez, habria logrado legalizarse y el pequefio pero
solido grupo de los bolcheviques no se habria aprovechado de la
dualidad de poderes en sus intereses. El social-revolucionario
Aleksandr Kérenski, lider del Gobierno Provisional, se torné un
declarado fracasado politico.

Para el mes de junio de 1917, si hizo obvia la incapacidad
total del Gobierno Provisional de instaurar aunque que sea una
apariencia del orden publico. La dualidad de poderes: el
Gobierno Provisional — Petrosoviet, fue una suerte de intento de
establecer una cuasi-gobernabilidad, que, pues, también muy
pronto revelaria su incompetencia. Después de la rebelion de
Kornilov se hizo evidente que el “régimen antiguo” habia sido
derrotado y deslegitimizado por completo. El caos y violencia
de muchedumbres apoderaron del pais. La sociedad anhelaba el
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orden cada vez mads. Vladimir Vernadskiy, un destacado
cientifico ruso y miembro del Comité Central del Partido
Democratico Constitucional (kadets), anotdé con amargura en su
diario: “En la capital se iba difundiendo un estado de &nimo al
que se denomind “angustia por el alguacil”. Cuando en la obra
teatral “El cadaver viviente”, que daban en el teatro
Alexandrinsky, salia al escenario un actor en uniforme policial,
el publico estallaba de improviso en una ovacidon nunca vista ni
por Chaliapin (famoso cantante ruso). Lo imposible se hace
posible, y se va desplegandose una catdstrofe nunca vista en la
historia o, tal vez, un nuevo fendémeno mundial, donde uno se
siente como un tallito impotente”. [4, p.288].

A mediados de septiembre de 1917, Vladimir Lenin llam¢é a
derrocar el Gobierno Provisional. En la conocida carta al Comité
central del Partido Obrero Socialdemocrata de Rusia (de
bolcheviques) (POSDR(b) sefialo “poner en la agenda la
insurreccion armada en Petersburgo y Moscu (con su provincia),
la toma de poder y derrocamiento del gobierno”. En el atardecer
del 25 de octubre (7 de noviembre), el poder resulté en manos
de los bolcheviques mediante la insurreccion armada. Tras la
disolucion de la Asamblea Constituyente (febrero 1918), Rusia
entr6 en una de las mas tragicas etapas de su desarrollo: la
Guerra Civil, la anarquia, arbitrariedad y violencia se tornaron la
norma de la vida.

La violencia es una fuerza motriz del caos destructivo que
abarca todos los aspectos de la vida publica. Todavia los
ilustradores, quienes habian inspirado con sus ideas la Gran
Revolucién Francesa, quedaron pasmados al ver que crimenes
tan sangrientos habia acarreado la insurreccion revolucionaria de
las masas. Y si en los periodos del estado ordenado de la
sociedad, el derecho a violencia es prerrogativa del Estado, en el
periodo de protestas revolucionarias se revienta el sello de
seguridad de las prohibiciones, que aseguraban una existencia
relativamente estable de la sociedad, se destroza la moral, se
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pierde el valor de la vida humana. De las profundidades del
subconsciente colectivo e individual se liberan a la superficie los
mstintos mas oscuros, “bestiales”; la violencia incontrolada
viene a ser forma de descarga de la energia acumulada del
descontento total.

Tres afos de la guerra mundial, precediendo la revolucion,
arraigaron un convencimiento temible en las masas populares: la
vida propia se asegura con la muerte del enemigo. La
revolucion, sucedida, pues, por la guerra civil, fue la
continuacion sangrienta de la guerra mundial. En el inmenso
territorio de Rusia todos luchaban contra todos. Y en curso de
esta oposicion general operaba la “logica” deshumanizada de
revolucion justificando un sin nimero de sacrificios sangrientos
en aras de la gloria de las ideas revolucionarias. Para la
poblacion lumpenizada ebria de la permisividad, el asesinato, la
violencia y robo se convirtieron en la realidad comun de la vida
cotidiana. “El terror rojo” fue implacable de igual manera que el
“blanco” que se le oponia. En las condiciones tanto del uno
como del otro, la vida humana se percibia como algo que
facilmente se puede desdefiar.

La revolucion y la guerra civil acarrearon una reduccion
chocante de la poblacién nacional. Segin célculos aproximados,
las pérdidas irremediables llegaron a unos 16-18 millones de
personas [5]. Las consecuencias temibles fueron la
deshumanizacién de la conciencia social, pérdida de los valores
morales firmes y puntos de referencia por la poblacion. A
consecuencia de la guerra civil, el poder de los bolcheviques,
habiendo acabado con la oposicion de las clases pudientes,
liquidado de facto la propiedad privada y concentrado los
recursos materiales e institucionales, se transformo en la “fuerza
absoluta”[6].

Tras culminacién de la guerra civil, el Congreso de los
Soviets aprobd el Tratado de Creacion de la URSS (30 de
diciembre de 1922). La construccion estatal, que estaba siendo
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plasmado por los bolcheviques, significé un cambio cardinal de
los sistemas social, politico y econdmico. En efecto, el poder
soviético logré6 a “ensamblar” el imperio desmoronado e
inclusive continuar con algunas de sus tradiciones nacionales.
Con los métodos de movilizacion, los plazos reducidos,
ignorando tremendos sacrificios, por un solo “salto”
voluntarista, habia logrado completar la modernizacion cuya
implementacion evolutiva en la Rusia zarista se vio
interrumpida por la guerra. “El régimen, cientificamente
previsto, pronosticado, pagado con muchos afios de lucha, un sin
numero de sacrificios, no mas que en las primeras décadas se
tornaria a una autocracia y burocracia jamas vista en la historia,
despotismo y arbitrariedad, autodestruccion, crueldad inédita,
fallas descabelladas en la vida practica, econdmica....
degradacion moral, habitos de mentira, falsedad, hipocresia,
beateria, petulancia”, anotd en su diario el escritor y poeta ruso
Aleksander Tvardovskiy [7, pp. 148-149].

Después de la revolucion, un pais que solia abastecer con
trigo a toda Europa, a menudo no podia abastecer ni a su propio
pueblo. Grandes regiones se quedaban sin alimentos, y la gente
moria de hambre. Si bien la modernizacion estalinista se habia
realizado, pero jcon qué métodos! Con que tan terribles pérdidas
humanas! A su tiempo el profesor Mendeleyev supuso que a
mediados del siglo XX, la poblacion de Rusia llegase a 300
millones. Por supuesto, no pudo considerar futuros escenarios.
Pero si este prondstico hubiera acertado, nuestro pais, sin duda
habria sido completamente diferente.

El fusionado estado-partido actu6 como organizador,
dirigente y una fuerza omnipresente. “No hay tales dificultades
en el mundo que no puedan ser superadas por los bolcheviques”.
Para ser justos vale mencionar que la aparicion de estas
dificultades, en su mayor parte, se debia a los bolcheviques
mismos. Pero habiendo consolidado todos los pueblos
integrantes, movilizado todos sus recursos, este Estado con
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apoyo de los aliados logr6 la gran victoria sobre el fascismo.
Tiene registrado en su cuenta muchos triunfos mas. El
ciudadano soviético Yuri Gagarin fue el primer enviado humano
al espacio. Tratandose sobre la ambivalencia extrema de la
“modernizacion soviética”, hay que tener presente que la Gran
Revolucién Rusa tuvo un impacto crucial sobre la practica social
y politica de la mayoria de los estados de nuestra planeta. La
edificacion del nuevo mundo donde se declaraba la rendicion de
un homenaje especial a la gente trabajadora, la necesidad de
proteccion de sus intereses sociales, obligaron a los paises
capitalistas a tomar en cuenta la mejora de la situacion de
obreros y diferentes estratos sociales, desarrollo de la seguridad
social, ampliacion de derechos civiles y en futuro encaminar la
politica del Estado hacia la orientacion social. La revolucion dio
un impulso potente al movimiento de liberacion nacional en los
paises coloniales y promovié la autoconciencia nacional en
todas las ex colonias y semicolonias.
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